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WOJEWODA LUBELSKI
PN-11.4131.208.2025 Lublin, dnia 1 sierpnia 2025 r.

Rozstrzygniecie nadzorcze

stwierdzajgce niewaznosé¢ uchwaty Nr Xlll/143/2025 Rady Powiatu w Lublinie z
dnia 26 czerwca 2025 r. w sprawie nieudzielenia wotum zaufania Zarzadowi
Powiatu w Lublinie.

Na podstawie art. 79 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie
powiatowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 107 i 1907)

stwierdzam niewaznos¢

uchwaty nr Xlll/143/2025 Rady Powiatu w Lublinie z dnia 26 czerwca 2025r. w
sprawie nieudzielenia wotum zaufania Zarzgdowi Powiatu w Lublinie.

Uzasadnienie
Uchwata zostata doreczona organowi nadzoru w dniu 3 lipca 2025 r.

Zgodnie z § 1 uchwaty Nr XIll/143/2025 Rady Powiatu w Lublinie po
przeprowadzeniu debaty nad Raportem o stanie Powiatu Lubelskiego za 2024 rok
postanawia sie nie udzielic wotum zaufania Zarzgdowi Powiatu w Lublinie.

W mysl art. 12 pkt 6a ustawy o samorzgdzie powiatowym do wytgcznej
wtasciwosci rady powiatu nalezy rozpatrywanie raportu o Stanie powiatu oraz
podejmowanie uchwaty w sprawie udzielenia lub nieudzielenia wotum zaufania dla
zarzgdu z tego tytutu.

Szczegotowe unormowania dotyczgce udzielania wotum zaufania dla zarzadu
powiatu oraz raportu o stanie powiatu ustawodawca zawart w art. 30a ustawy o
samorzgdzie powiatowym stanowigc, ze:

,1. Zarzad powiatu co roku do dnia 31 maja przedstawia radzie powiatu raport o
stanie powiatu.

2. Raport obejmuje podsumowanie dziatalnosci zarzgdu powiatu w roku poprzednim,
w szczegolnosci realizacje polityk, programéw i strategii, uchwat rady powiatu i
budzetu obywatelskiego.

3. Rada powiatu moze okreslic w drodze uchwaty szczegétowe wymogi dotyczace
raportu.

4. Rada powiatu rozpatruje raport, o ktérym mowa w ust. 1, podczas sesji, na ktérej
podejmowana jest uchwata rady powiatu w sprawie udzielenia lub nieudzielenia
zarzgdowi absolutorium. Raport jest rozpatrywany w pierwszej kolejnosci. Nad
przedstawionym raportem o stanie powiatu przeprowadza sie debate.

5. W debacie nad raportem o stanie powiatu radni zabierajg gtos bez ograniczen
czasowych.
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6. W debacie nad raportem o stanie powiatu mieszkancy powiatu mogg zabiera¢
gtos.

7. Mieszkaniec, ktory chciatby zabraC gtos w trybie okreslonym w ust. 6, sktada do
przewodniczgcego rady pisemne zgtoszenie, poparte podpisami:

1) w powiecie do 100 000 mieszkancow - co najmniej 150 osob;

2) w powiecie powyzej 100 000 mieszkancdw - co najmniej 300 oséb.

8. Zgtoszenie sktada sie najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zwotana
zostata sesja, podczas ktorej ma by¢ przedstawiany raport o stanie powiatu.
Mieszkancy sg dopuszczani do gtosu wedlug kolejnosci otrzymania przez
przewodniczgcego rady zgtoszenia. Liczba mieszkancow mogacych zabraé gtos w
debacie wynosi 15, chyba Ze rada postanowi o zwiekszeniu tej liczby.

9. Po zakonczeniu debaty nad raportem o stanie powiatu rada powiatu
przeprowadza gtosowanie nad udzieleniem zarzgdowi powiatu wotum zaufania.
Uchwate o udzieleniu zarzgdowi powiatu wotum zaufania rada powiatu podejmuje
bezwzgledng wigkszoscig gtoséw ustawowego sktadu rady powiatu. Niepodjgcie
uchwaty o udzieleniu zarzgdowi powiatu wotum zaufania jest réwnoznaczne z
podjeciem uchwaty o nieudzieleniu zarzgdowi powiatu wotum zaufania.

10. Nieudzielenie przez rade powiatu wotum zaufania zarzgdowi powiatu jest
réwnoznaczne ze ztozeniem wniosku o odwotanie zarzadu.

11. Rada powiatu rozpoznaje sprawe odwotania zarzgdu z przyczyny, o ktorej mowa
w ust. 10, na sesji zwotanej nie wczesniej niz po uptywie 14 dni od podjecia uchwaty
w sprawie nieudzielenia zarzgdowi wotum zaufania. Rada powiatu moze odwotac
zarzad wiekszoscig co najmniej 3/5 gtoséw ustawowego skfadu rady.”

Przedmiotowa uchwata zostata podjeta podczas Xl sesji Rady Powiatu w
Lublinie, ktérej porzgdek obrad obejmowat, jak wynika z wyjasnien udzielonych przez
Przewodniczgcego Rady Powiatu w Lublinie pismem z dnia 15 lipca 2025 r., znak:
Or-BRZ.0004.10.2025.DS3, oraz dotgczonego projektu protokotu z tej sesji - m. in.
punkty: (5) Rozpatrzenie Raportu o stanie Powiatu Lubelskiego za 2024r. i podjecie
uchwaty w sprawie udzielenia wotum zaufania Zarzgdowi Powiatu w Lublinie; (6)
Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania flnansowego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu za rok 2024; (7) Podjecie uchwaty w
sprawie udzielenia absolutorium Zarzgdowi Powiatu w Lublinie.

Z projektu protokotu z obrad Xlll sesji Rady Powiatu w Lublinie oraz z nagrania
sesji wynika, iz po przystgpieniu do punktu 5 porzgdku obrad gtos zabrata Sekretarz
Powiatu i przedstawita Raport o Stanie Powiatu Lubelskiego za 2024r. w formie
prezentacji multimedialne;.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady poinformowat, ze w debacie nad Raportem
mogg uczestniczy¢ radni bez ograniczeh czasowych oraz mieszkancy Powiatu
Lubelskiego, przy czym stwierdzit, iz zaden z mieszkancow powiatu nie zgtosit checi
zabrania gtosu podczas debaty w trybie okreslonym w art. 30a ust. 7 ustawy o
samorzgdzie powiatowym.

Nastepnie w projekcie protokotu ujeto, iz Przewodniczgcy otworzyt debate nad
Raportem o stanie Powiatu Lubelskiego za 2024 r. Nie zadano ani jednego pytania.
Nikt z Radnych nie zabrat gtosu. Nikt z Radnych nie zgtosit uwag do Raportu.

Kolejno gtos =zabrat Przewodniczgcy Rady Powiatu w Lublinie, ktory
"przedstawit stanowisko dotyczgce zarébwno wotum zaufania, Ssprawozdania
finansowego jak i udzielenia absolutorium Zarzgdowi Powiatu". W wypowiedzi
Przewodniczgcego Rady zostaty poruszone kolejno kwestie dotyczgce budzetu
Powiatu Lubelskiego na rok 2024, inwestycji, ktére nie zostaty zrealizowane,
sprawozdania finansowego oraz spraw kadrowych i organizacyjnych starostwa.

Nastepnie w dyskusji zabierali gtos radni (Sylwia Pisarek - Piotrowska -
Starosta Lubelski, Konrad Banach, Piotr Sawicki, Zdzistaw Anton, Teresa Chwata,
Andrzej Ktapeé, Grzegorz Koziot, Mateusz Winiarski, Dorota Kozak, Krzysztof
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Chmielik). Z utrwalonego przebiegu dyskusji nie wynika jednak, ze radni poddali
szczegotowej analizie "Raport o stanie Powiatu Lubelskiego 2024", czyli rozpatrzyli
raport podczas sesiji, stosownie do dyspozyciji art. 30a ust. 4 ustawy o samorzadzie
powiatowym. W konsekwencji przebieg dyskusji, prowadzonej po wystgpieniu
Przewodniczgcego Rady Powiatu, nie pozwala jednoznacznie ustali¢, jakie byty
przyczyny nieudzielenia przez Rade Powiatu w Lublinie wotum zaufania Zarzgdowi
Powiatu za 2024r.

W wyniku gtosowania nad podjeciem uchwaty w sprawie udzielenia Zarzgdowi
Powiatu w Lublinie wotum zaufania - 13 radnych gtosowato ,za”, 14 radnych
gtosowato ,przeciw”, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Wobec braku bezwzglednej
wiekszosci gtosow ustawowego skfadu rady powiatu za udzieleniem wotum zaufania,
na podstawie art. 30a ust. 9 ustawy o samorzadzie powiatowym, podjeta zostata
uchwata o nieudzieleniu Zarzgdowi wotum zaufania za 2024 r.

Nalezy podkreslic, ze z tresci art. 30a ust. 4 i 9 ustawy o samorzadzie
powiatowym jednoznacznie wynika, ze ustawodawca potgczyt udzielenie wotum
zaufania zarzgdowi z rozpatrywaniem raportu o stanie powiatu. Rada winna zatem
rozpatrze¢ raport o stanie powiatu, a po zakonhczeniu debaty nad raportem
przeprowadzi¢ gtosowanie nad udzieleniem zarzgdowi powiatu wotum zaufania.

Gtosowanie nad wotum zaufania dla zarzadu stanowi ostatni etap procedury
rozpatrywania raportu o stanie powiatu. Rada rozpatruje raport o stanie powiatu,
ktéry, co wynika z tresci ust. 2 art. 30a ww. ustawy, jest przede wszystkim raportem
o dziatalnosci zarzgdu powiatu w roku poprzednim, w szczegolnosci realizacji polityk,
programéw i strategii, uchwat rady powiatu i budzetu obywatelskiego. Po
rozpatrzeniu raportu o stanie powiatu ma mie¢ miejsce debata, aktywna dyskusja, w
ktérej radni powinni ustali¢, czy zarzad zrealizowat swoje obowigzki w tym zakresie,
a dopiero po niej nastepuje gtosowanie.

Z przedtozonego projektu protokotu Xlll sesji Rady Powiatu w Lublinie z dnia
26 czerwca 2025 r. jak rowniez z nagrania tej sesji wynika, ze radni zapoznali sie z
treScig Raportu o stanie Powiatu Lubelskiego - w formie prezentacji multimedialne;j.
W wyniku gtosowania, z mocy prawa zostata podjeta uchwata o nieudzieleniu wotum
zaufania Zarzadowi Powiatu w Lublinie. Do przedmiotowej uchwaty nie zostato
sporzgdzone uzasadnienie, co potwierdzajg wyjasnienia Przewodniczgcego Rady
Powiatu udzielone pismem z dnia 15 lipca 2025r. oraz pismem z dnia 30 lipca 2025
r. znak: Or-BRZ.0711.6.2025.DS3.

W ocenie organu nadzoru z przyznanego w art. 30a ustawy o samorzadzie
powiatowym prawa Rady Powiatu do udzielenia bgdz nieudzielenia wotum zaufania
nie mozna wywodzi¢ zwolnienia z obowigzku ujawnienia motywow, ktorymi kierowata
sie Rada udzielajgc bgdz nie udzielajgc wotum zaufania. Organy wtadzy publicznej
muszg tak dziata¢, aby budowac zaufanie obywateli a temu sprzyja przejrzystos¢ ich
dziatania i wymdg motywowania podejmowanych aktow, w tym uchwat.

Przy czym - wbrew twierdzeniom zawartym w  wyjasnieniach
Przewodniczgcego Rady Powiatu z dnia 30 lipca 2025r., stanowisko sgdow
administracyjnych w sprawie przeprowadzenia debaty nad raportem o stanie j.s.t., a
w szczegolnosci — kwestia uzasadniania uchwat w sprawie nieudzielenia wotum
zaufania organowi wykonawczemu j.s.t. nie jest jednolicie rozstrzygana w
orzecznictwie sgdow administracyjnych.

Na potwierdzenie powyzszego nalezy przywotac¢ chociazby wydane w odstepie
kilku dni orzeczenia Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie dotyczace
legalnosci uchwat w sprawie nieudzielenia woéjtowi wotum zaufania. W orzeczeniu z
dnia 23 marca 2021 r. sygn. Il SA/Lu 956/20 (uchylonym nastgpnie z przyczyn
formalnych) WSA w Lublinie przyjat stanowisko, iz: ,sporzgdzenie pisemnego
uzasadnienia uchwaty w przedmiocie wotum zaufania nie Jest sprzeczne z prawem,
Jjednakze (...) z zadnych norm nie wynika obowigzek jego sporzgdzenia’. Natomiast
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w prawomocnym orzeczeniu z dnia 18 marca 2021r. sygn. Il SA/Lu 1070/20 Sad
stwierdzit, iz w pewnych szczegolnych okolicznosciach ,brak uzasadnienia uchwaty,
Jak réwniez catkowity brak w aktach sprawy jakichkolwiek informacji dotyczgcych
merytorycznych powodow podjecia aktu przez organ powodujg, ze taka uchwafta
uchyla sie spod kontroli sgdu bowiem nie sposob dokonac oceny jej legalnoSci (zob.
wyrok NSA z dnia 23 maja 2013r., sygn. | OSK 240/13, wyrok NSA z dnia 1 marca
2019 r. sygn. akt | OSK 1348/17).”

Nalezy réwniez zauwazyC, iz poza judykatami powotanymi w ww. pisSmie
Przewodniczgcego Rady Powiatu z dnia z dnia 30 lipca 2025r., w orzecznictwie
sgdowoadministracyjnym uksztaltowana jest réwniez odmienna linia orzecznicza,
ktdrg organ nadzoru w petni aprobuje.

Organ nadzoru podziela stanowisko orzecznictwa sgdow administracyjnych
wskazujgcych, iz ustawodawca jednoznacznie sformutowat obowigzek rady odnosnie
rozpatrzenia raportu o stanie gminy/powiatu oraz obowigzek podjecia uchwaty w
sprawie udzielenia bgdz nieudzielenia wotum zaufania "z tego tytutu" (czyli z tytutu
rozpatrzenia raportu, art. 18 ust. 2 pkt 4a ustawy o samorzgdzie gminnym, art. 12 pkt
6a ustawy o samorzgdzie powiatowym). Oznacza to powigzanie uchwaty w sprawie
wotum z rozpatrzeniem raportu. Innymi stowy, uchwata w sprawie wotum zaufania
dla organu wykonawczego jednostki samorzgdu terytorialnego ma odzwierciedlac
ocene przedstawionego przez ten organ raportu o stanie gminy/powiatu (vide np.
wyroki WSA w Szczecinie w sprawie Il SA/Sz 669/20, WSA w Biatymstoku w sprawie
Il SA/Bk 743/21).

Skoro wotum zaufania dotyczy catoksztattu dziatania organu wykonawczego w
roku poprzednim, za prawidtowos¢ ktorego organ ten ponosi odpowiedzialnosc, to
konieczne jest, aby zasadniczy motyw nieudzielenia wotum zaufania byt mozliwy do
ustalenia oraz skontrolowania w toku postepowania przed organem nadzoru i
ewentualnie w postepowaniu sgdowo-administracyjnym.

W ocenie organu nadzoru brak faktycznego odniesienia sie do tresci raportu o
stanie powiatu podczas dyskusji przed przeprowadzeniem gtosowania oraz brak
stosownego uzasadnienia do podjetej uchwaty skutkuje tym, Zze ustalenie
rzeczywistego motywu podjecia przez Rade Powiatu uchwaty o nieudzieleniu wotum
zaufania staje sie niemozliwe.

Jak wywodzi WSA w Biatymstoku w uzasadnieniu wyroku z dnia 21 grudnia
2021r., sygn Il SA/Bk 743/21: "Daleko idgce konsekwencje nieudzielenia votum
zaufania powodujg, ze uchwata o takich skutkach powinna stanowi¢ efekt
wszechstronnej i starannej analizy, w tym tresci raportu. Zasadniczy motyw
nieudzielenia votum zaufania musi by¢ mozliwy do ustalenia. Jego brak uniemoZzliwia
weryfikacje prawidfowosci realizacji kompetencji uchwatodawczej przez rade i nie
pozwala odkodowac motywow, jakimi rada sie kierowata. Uzasadnienie uchwaty, w
szczegolno$ci uchwaty o skutkach nieudzielenia votum zaufania, petni wiec
okreslone cele. Dlatego "brak uzasadnienia uchwaty, jak rowniez catkowity brak w
aktach sprawy jakichkolwiek informacji dotyczgcych merytorycznych powodow
podjecia aktu przez organ powiatu powodujg, ze taka uchwata uchyla sie spod
kontroli sgdu, nie sposob bowiem dokonac¢ oceny jej legalnoSci” (vide wyroki w
sprawach | OSK 240/13, | OSK 1348/17). Tymczasem w aktach sprawy niniejszej
znajduje sie wytgcznie protokot sesji, projekt uchwaty w sprawie udzielenia
Burmistrzowi K. votum zaufania oraz zestawienie wynikow gtosowania. Brak jest
uzasadnienia uchwaty. JednoczeSnie okolicznoS¢ braku uchwaty o tresci
nieudzielajgcej votum zaufania w wersji "papierowej" (istnieje gtosowany projekt
uchwaty pozytywnej) nie oznacza po pierwsze, braku jej podjecia (vide art. 28aa ust.
9 u.s.g.) oraz po drugie, zwolnienia z obowigzku sporzgdzenia motywow
nieudzielenia votum zaufania. Akceptacja mozliwo$ci nieuzasadniania uchwat
podejmowanych na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 4a u.s.g. pociggataby za sobg
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dopuszczalnoS$¢ wykorzystywania tego instrumentu dla celow politycznych, zarowno
w tych uktadach, w ktorych w radzie przewazataby opcja opozycyjna wzgledem
organu wykonawczego, jak i wtedy, gdy rada bytaby temu organowi przychylna®”.

Podobnie, Wojewddzki Sgd Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 3
marca 2021 r. sygn. IV SA/Po 1222/20 wskazat, ze ,pomiedzy raportem o stanie
gminy, a podjeciem uchwaty o wotum zaufania wystepuje Scisty zwigzek. Powotane
przepisy wzajemnie sie dopetniajg i wynika z nich okreSlona rola i udziat réznych
podmiotow, tj. rady gminy — organu stanowigcego, wojta - organu wykonawczego
oraz mieszkancoéw gminy, w procesie rozpatrywania raportu o stanie gminy oraz
stosowania instytucji wotum zaufania. Jak stanowi zdanie trzecie art. 28aa ust. 4
u.s.g., nad przedstawionym raportem o Sstanie gminy przeprowadza sie debate. Jest
to jeden z najistotniejszych elementow procedury rozpatrzenia przez rade gminy
przedtozonego przez waojta raportu. Zwienczeniem procedury rozpatrywania raportu
o Stanie gminy jest podjecie przez rade gminy uchwaty w sprawie udzielenia lub
nieudzielenia wojtowi wotum zaufania. (...) W aktach sprawy znajduje sie protokét z
dnia [...] czerwca 2020r. nr [...] Sesji Rady Gminy w K. , gdzie w ostatnim zdaniu
punktu 8 wskazano, ze z braku chetnych do zabrania gtosu nad raportem, wobec
niepodjecia debaty Przewodniczgcy Rady zamknagt debate. W punkcie 9 jest
wzmianka o tym, iz Przewodniczgcy Rady Gminy przedstawit tre$¢ projektu uchwaty
nr [...] w sprawie udzielenia wojtowi wotum zaufania. Projekt uchwaty zawiera jedynie
nazwiska i imiona radnych, ktore gtosowaty za Ilub przeciw udzieleniu wotum
zaufania. Brak natomiast uzasadnienia. W punkcie 10 Przewodniczgcy Rady Gminy
poddat treS¢ uchwaty pod gtosowanie. W wyniku glosowania za przyjeciem uchwaty
gtosowato [...] radnych, wstrzymato sie od glosowania 0 radnych, sprzeciw wyrazito
[...] radnych. (...) Brak przeprowadzenia debaty, a w szczegblnosSci brak
uzasadnienia uchwaly w przedmiocie nieudzielenia wojtowi wotum zaufania, z czym
mamy do czynienia w kontrolowanej sprawie, skutkuje tym, Zze ustalenie
rzeczywistego motywu podjecia przez Rade Gminy uchwaty o nieudzieleniu wotum
zaufania staje sie niemozliwe. Skoro wotum zaufania dotyczy catoksztattu dziatania
organu wykonawczego w roku poprzednim, za prawidtowoSc ktorego wojt - jako
organ wykonawczy-ponosi odpowiedzialnoS¢, to konieczne jest, aby zasadniczy
motyw nieudzielenia wotum zaufania byt mozliwy do ustalenia oraz skontrolowania w
toku  postepowania  przed organem  nadzoru i w  poStepowaniu
sgdowoadministracyjnym. Poglgd przeciwny czynitby takg kontrole iluzoryczng.
Zdaniem Sagdu, w niniejszej sprawie nalezy przyjgC, Ze brak sporzgdzenia
uzasadnienia uchwaty winien skutkowacC stwierdzeniem niewaznoSci uchwaty,
poniewaz nie jest mozliwe ustalenie racji, jakie legty u jej podjecia.”

Zdaniem organu nadzoru powyzsza wyktadnia znajduje w petni zastosowanie
na gruncie analogicznych przepiséw ustawy o samorzgdzie powiatowym.

Choc¢ przepisy ustawy o samorzgdzie powiatowym, normujgce zagadnienia
zwigzane z podejmowaniem uchwat w sprawie udzielenia lub nieudzielenia
zarzgdowi wotum zaufania, nie formutujg wprost obowigzku uzasadniania przez rade
powiatu tego rodzaju uchwat, to nie sposob uznac aby rada powiatu, realizujgc ww.
kompetencje byta niczym nieskrepowana i mogta wykorzystywac instytucje wotum
zaufania dla zarzgdu wylgcznie jako instrument stricte polityczny. W
demokratycznym panstwie prawnym nie moze by¢ bowiem akceptowana
samowolna, arbitralna decyzja organow publicznych, niepodporzgdkowana celom
tego porzadku i wartosciom, ktorym ma stuzy¢ wtadza publiczna. Reguta ta nalezy
do samej istoty zasady praworzadnosci (art. 7 Konstytucji RP). Z tej tez zasady
mozliwe jest wyprowadzenie obowigzku sporzgdzania przez organy wiadzy
publicznej uzasadnien swoich rozstrzygnie¢ w taki sposob, aby mozliwe byto
dokonanie oceny, czy do ich podjecia doszto w wyniku wszechstronnej i starannej
analizy stanu faktycznego i prawnego danej sprawy (por.: wyroki WSA w Olsztynie z
dnia 14 listopada 2019 r., sygn. akt Il SA/Ol 785/19, WSA w Warszawie z dnia 14
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grudnia 2021 r. sygn. akt Il SA/Wa 2140/20, WSA w Poznaniu z dnia 19 maja 2021 r.
sygn. akt IV SA/Po 213/21, WSA we Wroctawiu z dnia 5 listopada 2020 r., sygn. akt
[l SA/Wr 283/20).

Uzasadnienie kazdego aktu administracyjnego jest fundamentalnym
wymogiem w panstwie opartym na rzgdach prawa, poniewaz jest to punkt, w ktérym
umiejscawia sie kontrola sgdowa lub inna. Wtadza administracyjna musi rozwingc
swojg argumentacje i dowies$¢, iz dziata w granicach przyznanych jej kompetencji, ze
z nalezytych powoddéw akt dany podjeta, nie dziata arbitralnie (tak: T. Jasudowicz,
"Wybrane problemy administracji w Swietle standardow europejskich" str. 37,
Monografie Kolegium Jagiellohskiego).

Jak wywiddt Naczelny Sgd Administracyjny w wyroku z dnia 8 czerwca 2006r.
sygn. akt: Il OSK 410/06, dziatanie organu wtadzy publicznej, mieszczgce sie w jego
prawem okreSlonych kompetencjach ale noszgce znamiona arbitralnoSci i nie
poddajgce sie kontroli i nadzorowi, nie moze by¢ uznane za zgodne z prawem.
Wymoég dziatania na podstawie prawa, w polgczeniu z zasadg zaufania, rodzi po
stronie organow wifadzy publicznej obowigzek motywowania jej rozstrzygniec.
Obowigzek taki jest zaliczany do standardow demokratycznego parnstwa prawnego.
Obowigzek motywowania uchwat rady jest tez elementem zasady jawnosci dziatania
wtadzy publiczney.

Reasumujgc, w ocenie organu nadzoru, podjecie przedmiotowej uchwaty z
pominieciem obowigzku rozpatrzenia Raportu o stanie Powiatu Lubelskiego podczas
sesji oraz przeprowadzenia faktycznej debaty nad Raportem o stanie Powiatu
Lubelskiego, bez uzasadnienia wskazujgcego, jakie przestanki przesgdzity o
nieudzieleniu wotum zaufania Zarzgdowi Powiatu w Lublinie za 2024 rok, stanowi
istotne naruszenie art. 12 pkt 6a w zw. z art. 30a ust. 4 i 9 ustawy o samorzgdzie
powiatowym.

W tym stanie rzeczy, stwierdzenie niewaznosci uchwaty Nr Xll1/143/2025 jest
uzasadnione.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje skarga do
Wojewoddzkiego Sgdu  Administracyjnego  w Lublinie, ztozona za moim
posrednictwem, w terminie 30 dni od daty jego doreczenia.

WOJEWODA LUBELSKI
Krzysztof Komorski

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1) Starosta Lubelski

2) Przewodniczacy Rady Powiatu w Lublinie
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